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OCENA SRODOKRESOWA DOKTORANTA SZKOtY DOKTORSKIEJ
UNIWERSYTETU IGNATIANUM W KRAKOWIE

Nazwisko i imiona doktoranta: Bielanski Tomasz Zbigniew

Dziedzina naukowa: Nauki humanistyczne
Dyscyplina naukowa: Nauki o kulturze i religii

Dziatajac na podstawie: art. 202 ust. 2 — 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyiszym i nauce (Dz.U. 2024 poz. 1571) oraz zgodnie z § 5, ust. 1 i 3, § 17 Regulaminu Szkoty
Doktorskiej Uniwersytetu Ignatianum w Krakowie przyjetego Uchwaty nr 48/2023/2024 Senatu
UIK z dnia 23 kwietnia 2024 r., Komisja ds. oceny srodokresowej w sktadzie:

Przewodniczacy Komisji: dr hab. Monika Stankiewicz-Kope¢, prof. UIK
Cztonek: prof. dr hab. Stanistaw Sroka
Cztonek: dr hab. Agnieszka Graliniska-Toborek, prof. Ut

w dniu 25 czerwca 2025 r. dokonata oceny realizacji indywidualnego planu badawczego
na podstawie przedtozonych przez doktoranta dokumentow.

W wyniku przeprowadzonej oceny s$rodokresowej komisja ocenia pozytywnie/regatywnie*
postepy doktoranta w realizacji indywidualnego planu badawczego.

UZASADNIENIE OCENY:

Komisja (pomimo pewnych uwag) ocenita pozytywnie stopieri zaawansowania prac Doktoranta
zaréwno jesli chodzi o Indywidualny Plan Badawczy, jak réwniez o rozprawe doktorskg, tym
samym dostrzegajac szanse na ukorczenie i zlozenie przez niego rozprawy w terminie
przewidzianym w IPB. Pan mgr Tomasz Bielaniski poczynit stosowne rozpoznania badawcze, zebrat
odpowiednia literature przedmiotu, przygotowat tez fragment rozdziatu pierwszego rozprawy.
Cztonkowie Komisji podkreslili réwniez umiejetnos¢ redagowania przez Doktoranta publikacji
naukowych (na podstawie dostarczonego artykutu) oraz zauwaiyli jego zaangazowanie
w pozyskiwanie grantéw (chociaz odbiegajacych od tematyki rozprawy).

Jednak przy tym Komisja miata pewne zastrzezenia w ww. kwestiach. Zwrécono uwagg, ze (wedtug
IPB) Doktorant powinien dostarczy¢ ukonczony rozdziat pierwszy rozprawy, gdy tymczasem ztozyt
jedynie jego fragment, stanowiacy wstepny zarys problematyki, ktora zamierza podjac¢ w kolejnych
czesciach pracy. Cztonkowie Komisji zwrécili tez uwage, iz ze wzgledu na szerokie zatozenia
rozprawy Pan mgr Bielanski powinien zintensyfikowaé swoje zaangazowanie naukowe, redagujac
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kolejne fragmenty. Zauwaziono tez brak (w dostarczonej dokumentacji) wyraznych informacji jakie
materiaty Doktorant zbadat podczas odbytych kwerend muzealnych.

Pomimo tego dostarczone materiaty dajg szanse na ukorczenie rozprawy w terminie, jednak — jak
juz wspomniano — pod warunkiem zintensyfikowania tempa pracy nad nia.

Podpis Przewodniczacego Komisji
25 czerwca 2025,
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